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Travail du sol

Enherbement

... mais pourquoi chercher une
alternative au travail du sol ?

© ®
Rapport colt / efficacité Codt energétique
Technique maitrisée Limitation enracinement superficiel
Outils adéquats disponibles Propriétés biologiques et chimiques

Tassement du sol / perméabilite

désherbage chimique : pollution eau et sol

© ®
Stabilité du sol / érosion / ruissellement Concurrence eau et azote
Restitution azote Gel de printemps
Effet tampon T° et eau Habitat / Ressources pour ... campagnols

Habitat / Ressources pour auxiliaires



Quels sont les effets attendus d’un
enherbement du rang ?

Rendement et calibre Fertilité chimique du sol

Qualité des fruits \ / .
Protection des cultures

ENHERBEMENT DU RANG —

/ \

Disponibilité en eau
Structure du sol

Adventices

Mise en ceuvre en verger commercial =2 besoin d’'une évaluation globale (sarberi 2002)
AR




Le trefle blanc permet-il de limiter les intrants
azotés sans diminuer l’'azote disponible ?
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Travail du sol

Azote minéral (Kg.hal)

Tréfle blanc

CE Parvea id - RAB ;

e 2004 : semis Trefle blanc nain

e 2006 : apports azotés divisés 2 dans la modalité Trefle blanc

>> La forme ammoniacale est prépondérante dans les deux modalités

>> Disponibilité en azote équivalente dans les deux modalités entre 2006 et 2010 >> le trefle apporte de
I'azote : relargage lors de sa croissance et/ou lors de son enfouissement 'Qf’fb
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Le trefle blanc permet-il de limiter les intrants

azoteés sans diminuer les rendements et calibres ?

50 T T 109
a S
240+ + 80
=
GC) 30 + -+ 60
5
< 20 + -+ 40
c
(@)

n'd
10 + = Rendement Enherbt -B- Rendement Trav. Sol T 20
—— Calibre Enherbt —A— Calibre Trav. Sol
0 I I I I I I 0

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

* Pendant 6 ans aprées avoir divisé par 2 les apports d’azote dans la modalité Trefle :

Parveaud et al 2010

>> Pas de différence de rendement entre les deux modalités

>> Pas d’effet négatif significatif sur le calibre
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Le trefle blanc permet-il de limiter les monilioses

en post-récolte

Pourcentage de fruits moniliés a la récolte
et en conservation (récolte + 5 |)
de 2004 a 2007, dans les 2 modalités

Année Modalité % fruits
moniliés
a la récolte
2004 Enherbement total 057

Travail du sol sur le rang 0,73

2005 Enherbement total 1,16
Travail du sol sur le rang 0,82
2006 Enherbement total 1,16
Travail du sol sur le rang 1,62
2007 Enherbement total 1,58

?

% fruits
moniliés a 5 J
de la récolte
3.8

21,7

17,9

20,8

12,9

16,3

23,1

Travail du sol sur le rang 2,56

Source: GRABnra

Gomez et Mercier 2008

40,0

* Diminution significative des pertes post-récolte liees aux monilioses dans la modalité Trefle

>> observée 2 années sur 4
>> Quelle(s) explication(s) ?
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Tension en eau (cb)

Pourquoi le trefle blanc sur le rang aurait-il un
effet sur les monilioses en post-récolte ?

Desséchement lié a la croissance Travail du sol : forte amplitude de variation de la
du Tréfle blanc disponibilité en eau
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Forte variation disponibilité en eau

2

Croissance des fruits « par a-coups »

!

Formation de microfissures

i

Pénétration facilité des Monilia spp.
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Parveaud 2010
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Mais alors, le trefle blanc sur le rang
est parfait ?

Travall du sol Trefle blanc nain
sous goutteur sous goutteur
W Solnu
W Adventices
M Adventices
HSol nu Trefle
e Forte mortalité du trefle blanc fin juin 2011, ainsi que d’autres années ... Pourquoi ?
>> Entretien mal adapté : fauche trop basse puis épisode de sécheresse = mortalité
>> Irrigation a adapter
>> Pas assez concurrentiel lors de son implantation
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Quelles especes associer pour limiter les adventices
et bénéficier d’une restitution d’azote ?

Association de légumineuses avec des graminées gazonnantes

Espéce graminée
_ Trefle bIanc ‘Klondike’

_ Minette

_ Trefle violet ‘Montana’

_ Trefle blanc ‘Klondike’ Fétuque ovine ‘Spartan’

_ Minette Fétuque ovine ‘Spartan’

_ Trefle violet ‘Montana’ Fétuque rouge tragante ‘Maxima’

Luzerne ‘Luzelle’ Orge

Minette ‘Virgo’

Lotier ‘Bull’

Trefle blanc ‘Rivendel’

Anthyllis a GRAE

en Agria Bmlng que

Hippocrepis §§§§|NQA
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Evolution de la couverture au sol - Trefles

Comment se comporte le trefle blanc et le
trefle violet seuls et en mélange ?
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1 Trefle blanc "Klondike"

= 3 Trefle violet "Montana"

4 TB "Klondike" en mélange

— = 6TV "Montana" en mélange

Tx de recouvrement élevés
Trefle violet > Trefle blanc

Intérét du mélange pour le TV malgré un densité de semis plus faible que TV seul
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Comment se comporte la fétuque ovine et |la
féetugue rouge en mélange ?

Evolution de la couverture au sol - Fétuques
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* |Implantation lente
e Effet couvrant au sol : motte tres dense

* A envisager en mélange
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Evolution de |la couverture au sol — Orge et Luzerne

Comment se comporte I'association d’une
annuelle avec une vivace ?

Couverture du sol (%)
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Orge : occupation du sol rapide et fugace

Luzerne : chute du taux de recouvrement : compétition avec adventices / absence
de fauchage d’entretien en 2016
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Il faut donc un nouveau projet :

PLACOHB ‘

Plantes couvre-sol comme contribution au controle des
adventices et a la promotion de |a biodiversité

Porteur du projet : A. Ferré - ASTREDHOR

4 actions :
- Caractérisation et sélection des especes
- Mise au point de techniques de multiplication, d'implantation et de conduite
- Tests en situations réelles de production
- Coordination du projet, valorisation et transfert pédagogique

Partenaires : ASTREDHOR, CTIFL, GRAB, IFV, ITAB, ITEIPMAI, ATV,
CA49, BHR, INRA, 4 lycées agricoles (49, 71, 85)

et des milieux aquatiques DEL




Conclusion

v’ Des réponses contrastées

- especes, technique d’implantation, date, conditions pédoclimatiques, pression
adventices, etc..

v’ Extrapolation délicate des expérimentations
- nombreux facteurs

v Appréhender globalement avant une mise en place en verger
commercial :
- intérét agronomique
- intérét économique / prise de risque campagnol
= intérét environnemental

v’ Faisabilité
- manque de référence pour sur les techniques d’implantation et
d’entretien = projet Placohb




Exemples de ressources
existantes

Fiches techniques des stations d’expérimentations

Base de données
Projet OSCAR http://web3.wzw.tum.de/oscar/toolbox/database/database.html

Outils d’évaluation du sol
Projet Sol AB http://www.itab.asso.fr/programmes/solab.php

Bandes fleuries
Projet Muscari http://itab-asso.net/muscari

2 MUSCARI

Techniques d’implantation et d’entretien
Projet PLACOHB, a venir !



http://web3.wzw.tum.de/oscar/toolbox/database/database.html
http://www.itab.asso.fr/programmes/solab.php
http://itab-asso.net/muscari
http://itab-asso.net/muscari
http://itab-asso.net/muscari

Merci de votre attention !
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