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Développement concerté et durable de la production d’agneaux biologiques

Résultats intermédiaires campagne 1.

Structures des fermes et productions pratiquées

1.1 Structures

La diversité des fermes suivies en matiere de cifllde travail est conséquente : on compte 4
fermes a moins d’un plein temps (pluriactivité),isna I'opposé 8 comptent 3 personnes et
plus. Si les salariés sont généralement absertesdexploitations, 5 comptent au moins 40%
de salariat dans la main-d’ceuvre qu’elles mobitisen
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Si les petites structures sont bien représentéegXploitations de moins de 60 hectares de
SAU), on compte aussi quelques exploitations aulfase conséquente (4 a plus de 150
hectares). La pondération par la main-d'ceuvre ptéspermet de resserrer un peu cette
amplitude (3 exploitations a plus de 100 hectaegdjMO).
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1.2. Productions végétales

Les grandes cultures constituent I'essentiel deslymtions végétales pratiqguées. La part
vendue est en moyenne de 20%, mais avec une fargilité : la moitié des élevages n’en
vend pas, et pour I'autre moitié cette part vage3tlo a 100%.

Les cultures spéciales ou pérennes sont marginatefortement localisées, quasi
exclusivement dans la Drome (présences marginalddaaite-Loire pour les premiéres, en
Maine-et-Loire et Correze pour les secondes). LaKures spéciales présentes sont
essentiellement de la lavande et du lavandin, gusid’autres plantes a parfum, aromatiques
et médicinales (PPAM). Les cultures pérennes sesindyers, de la vigne et des pommiers.
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1.3 Effectifs ovins

Les tailles des troupeaux ovins viande présentamt grande diversité, avec une
prédominance des petits effectifs de moins de 280i& du fait de I'importance des systemes
diversifiés. Les tailles des troupeaux ovins laihtsplus homogéenes, notamment si on les
raménent a la main-d'oeuvre présente (minimum d& dreébis et maximum de 850, mais
pour 4 UMO).
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1.4 Autres productions herbivores

La mixité herbibore est plus limitée que ce quenlaurait pu prévoir: seulement 10
exploitations concernées, dont 9 avec des boviagaats (1 avec des équins), et aucune avec
une production laitiere bovine ou caprine.
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1.5 Productions granivores

0 dui . Les productions granivores sont.en revanche trée bi
% Produit Granivores représentées, notamment parmi les exploitations en
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1.6 Autres diversifications
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1.7 Systeme fourrager

18 exploitations présentent d'autres formes de
diversifications, dont 4 ou elles représentent yozet
significative du produit total (15% a 46%). Il siatg plus
souvent d’activités touristiques, de travaux caltur ou de
vente de bois.

Les exploitations suivies sont dans leur grandeoritj « doublement » herbageres : d’'une
part les grandes cultures sont relativement peseptés (37 avec plus de 70% de SFP dans la
SAU), et d’'autre part les cultures fourragéres soatginales (6 exploitations concernées,
dont seulement 1 a plus de 5% de la SFP).
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Fort logiquement, ces systemes sont plut6t de
Chargementen UGB / ha caractére extensif: 33 ont un chargement
SFP inféerieur a 1,2 UGB/ha de SFP. On compte

toutefois quelques systemes présentant des

chargements relativement élevés,

essentiellement dans I'Ouest ou le Sud-Ouest
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(Pyrénées-Atlantiques).
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17 exploitations disposent de surfaces pastoral@iwiduelles en plus de la SAU. Pour 4
d’entre elles, ces surfaces ne sont pas signiiestimoins de 10 hectares), alors qu'a
I'opposé 6 disposent de plus de 100 hectares. Bitagons disposent de parcours collectifs,
dont 5 en complément des parcours individuels.

Parcours (ha)
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2. Conduite de I'atelier ovin

2.1 Types génétiques utilisés

Les types génétiques utilisés sont directementktion
avec la localisation des fermes suivies. Compte tinla
composition du réseau pour cettd®nnée, les races
herbagéres allaitantes sont prédominantes par magpo
races rustiques. Les races prolifiques, plus erigsaen
matiere d’alimentation, sont marginales (1 éleva@h)
compte 5 élevages avec 2 voire 3 types génétigoes,3
avec une race pour la saison et une pour la ceatsen.

Herbagéres ' Rustiques ™ Prolifiques

Le lien entre localisation et race est encore plus
fort en ovins lait : Lacaune pour le Rayon de
Roquefort, Manech pour les Pyrénées
Atlantiques (Pays Basque).

Lacaune ™ Manech Téterousse B Manech Tétenoire

2.2 Conduite de la reproduction

La typologie classique des Réseaux d’Elevage oviersde a été utilisée pour caractériser la
conduite de la reproduction :
* une période principale de mise bas, sans accéralu rythme d’agnelage, en
Automne, Hiver, ou Printemps.
» fractionnement en deux périodes de mise bas, saéaation (Fractionné).
* les divers autres types de conduite (accélératiorfoot fractionnement) ont été
regroupées (Divers).

La conduite de type Automne » correspond a une majorité de mises bas a cosisers Les

7 élevages du Sud-Est (Dréme) ou du Sud-Ouestaugnt y étre rattachés, sont tous des
systemes pastoraux, le plus souvent transhumantstares collectives, et utilisateurs de
races rustiques. Le pic des agnelages est presgjeeits en octobre, et plus globalement sur
le 4™ trimestre (65% en moyenne). Les mises bas dedlegneu plutdt des antenaises
(mises bas le plus souvent de 18 a 24 mois) sesfmntent un peu plus tardivement, &l 1
trimestre, en méme temps que le rattrapage des.\lids fortes contraintes du milieu naturel
se répercutent sur le niveau des performancespiedwction (moindre prolificité des races
Partenaires : Institut Technique de I'AgriculturéoB®gique (ITAB), Institut de I'élevage (IDELE), @inbres
d’Agricultures 46, 03, 26 et CRA Limousin INRA der@ont-Theix, INRA Montpellier, Bio Centre, BLE-

CIVAM du Pays Basque, AgroBio Poitou-Charentes, G2d8ys de la Loire, CGA Lorraine, FNAB, Commission
BIO INTERBEV, MRE de PACA, AVEM



S francars

rustiques, absence de mise a la lutte des agriellé&® année, risques sanitaires liés a
certaines estives collectives, etc.). 3 élevages enregistré plus de 25% de
mortalité (coccidiose, froid intense apres la tonfed’ol une moyenne tres €levée pour ce
groupe.

La conduite de type Kiver » correspond a des luttes précoces en saison'ajueetrouve
avant tout dans des régions herbageres bénéfidanta douceur du climat océanique
(élevages des Pays de Loire et de Poitou-Chargpites,un du Sud-Ouest). Les agnelages
sont assez étalés, démarrant souvent en décembregterminer en avril, voire mai, avec un
pic au £ trimestre. Ce fort étalement des agnelages dersgisut expliquer I'absence totale
de contre-saison dans ce groupe (un éleveur aec@pendant en fin d’allaitement des brebis
agnelees tardivement pour les recycler sur le ddbut saison). Les agnelles sont le plus
souvent luttées des la"@année, avec des résultats trés variables. Le neeolieffet bélier
n'est pas tres répandu : il correspond aux 2 elevagx agnelages les plus préecoces (tous les
2 a plus de 50% sur I€™ trimestre). L'utilisation de harnais avec crayomarqueurs, pour
suivre les saillies, est un peu plus fréquentel¢8agjes). Les résultats sont particulierement
hétérogeénes, avec notamment 3 élevages a moir@tleld taux de mise bas (tous en Poitou-
Charentes), et 3 autres a plus de 25% de mor(aité en Pays de la Loire). Ces résultats ne
semblent pas forcément relever de l'accident, h®ri@ signalement d'un cas de
Schmallenberg.

La conduite de type Rrintemps » correspond a des luttes de saison plus tardiaes des
régions au climat plus continental, notamment Lisiou Auvergne et Lorraine (mais
également quelques élevages du Sud-Est ou du SesbOles agnelages sont le plus
souvent regroupés sur 2 ou 3 mois (en moyenne 8&mgnelages en mars-avril). Les 2
élevages du groupe pratiquant un rattrapage ddssbvales a contre-saison sont localisés
dans les régions du Sud. Les élevages des regussé distinguent egalement par une
moindre recherche de précocité pouriédrise bas des agnelles : plutét 17 a 18 mois, eontr
12 a 15 mois pour les autres élevages. Pour cegedeglevages, les résultats de fertilité des
agnelles semblent tout a fait honorables (au ma&). Le recours a l'effet bélier est
inexistant dans ce groupe, de méme que l'utilisaties harnais avec crayon marqueur (un
essai non concluant). On peut juste noter un casairs a I'échographie (40 jours apres la
fin de la lutte). Les résultats de reproductiontsplus homogénes que dans le groupe
« Hiver » : pas de taux de mise bas inférieur a ,70f0seul élevage a plus de 25% de
mortalité (entérotoxémies).

La conduite de type kractionné » rassemble des élevages qui recherchent un corapté
significatif d’agnelages de contre-saison, sangalfjd’accélération du rythme d’agnelage.
La contre-saison est le plus souvent limitée &U° 4rimestre (29% des agnelages en
moyenne) : seulement 3 élevages ont des agnelageficatifs au 3™ trimestre. Le lot de
contre-saison est généralement constitué d’'une rittajde brebis cyclées sur I'automne
(parfois d’'une race spécifique), d’'une minorité Heebis accélérées du printemps, et
d’agnelles mettant bas a 18 mois. En effet, damsdprité des élevages, les 1éres mises bas
des agnelles s’étalent entre 13 et 18 mois, entifonde leur période de naissance et de leur
gabarit. La recherche d’'une part significative datoe-saison conduit les éleveurs a mettre en
place les pratiques recommandées : la moitié déglatiquer un effet bélier. En revanche 2
seulement recourent aux échographies, et aucunharnais avec crayon marqueur. Les
résultats de reproduction sont en moyenne |égerferaapérieurs a ceux du groupe
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« Printemps », avec une homogeénéité proche (uragéea moins de 70% de taux de mise
bas, et un a plus de 25% de mortalité).

Le dernier groupe, Rivers », rassemble des élevages aux conduites plusgaggpi 2
élevages déclarant rechercher une accélératiorelpartiu rythme d’agnelage (au-dela de
I'objectif de pérenniser le lot de contre-saisagt),un autre avec un tres fort étalement des
agnelages sur tout |€'semestre. La part des agnelages de contre-sas@em enoyenne un
peu plus faible que dans le groupe « Fractionred b productivité numérique est inférieure,
malgré le plus fort taux de mise bas, du fait d’tnée faible prolificité.

Automne | Hiver | Printemps | Fractionné | Divers
Nombre d'élevages 7 8 8 13 3
Nombre de femelles mises en lutte 240 152 280 383 400
Taux de mise bas 86 77 87 89 97
Taux de prolificité 122 139 140 145 113
Taux de mortalité 21 19 15 16 25
Taux de productivité numeérique zoot.* 85 87 104 108 82
Taux de productivité numérique éco.* 67 86 103 106 80
Taux de PN économique minimum 40 30 74 63 67
Taux de PN économique maximum 94 136 141 139 96
% Agnelages au“2°trimestre 65% 21% 5% 29% 21%
% Agnelages auler trimestre 22% 67% 609 43% 52%
% Agnelages au®2°trimestre 5% 12% 35% 21% 25%
% Agnelages au®3°trimestre 8% 0% 0% 8% 2%

(* : la productivité zootechnique est calculée atpadu bilan de reproduction, sur la base

des brebis effectivement mises en lutte, la prodt€tconomique est calculée a partir des
ventes, renouvellement interne et variation d’inaer, sur la base de l'effectif moyen de
brebis de plus de 6 mois)

Dans les 4 élevages laitiers des Pyrénées Atlagidiintroduction des béliers en juin est la
pratigue dominante (début de traite en décembnragBn avec des premieres mises bas a 2
ans. Un élevage se distingue toutefois avec deslaggs de printemps (avec 90% des mises
bas en 3 semaines) et des premieres mises basnaepe année. Dans les 6 élevages du
Rayon de Roquefort, les agnelles sont classiquemitiées des la premiére année. On y
observe des luttes en saison sexuelle (parfoi€madant tardivement qu’en novembre, avec
retrait des béliers en mars) ou démarrant des lis o juin. Un éleveur pratique l'effet
bélier, et un autre utilise des crayons marquecas (e I'élevage pratiquant des luttes de
saison tardives). D’ou des débuts de traite tr@i@€tde novembre a mai.

2.3 Analyse transversale des résultats de reproduct  ion

Tous systemes de reproduction confondus, les gsapfiessous présentent la répartition des
différents taux constitutifs du bilan de reprodanti ainsi que la productivité économique.
Seulement 22 élevages (56% de I'ensemble) atteigmeriaux de mises bas de 90%. Les
faibles performances ne concernant pas particatiéné des élevages soumis aux fortes
contraintes des zones de montagne, mais égalenentéldvages de Poitou-Charentes,
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Auvergne, Limousin, Lorraine... De méme, seulementélé/ages (41% de I'ensemble)
atteignent un taux de prolificité de 140%. La eecdes faibles résultats ne sont pas
spécifiques des races rustiques : les races hedsagent également concernées en Lorraine,
Poitou-Charentes, Limousin...

Taux de Mise bas Taux de prolificité
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Les résultats en matiere de mortalité sont égalemnes préoccupants, avec notamment 14
élevages (36% de I'ensemble) a plus de 25%, aloesog critere est classiquement sous-
évalué, du fait d’enregistrements non exhaustilsla@st d’autant plus inquiétant que les

niveaux prolificité sont faibles et que les tailtbss troupeaux restent en général relativement
limitées. Cette petite taille des troupeaux pourtautefois suggérer une moindre sous-

évaluation de la mortalité ? Tous ces élémentgitoent a des productivités économiques de
faible niveau, avec plus de la moitié (21) élevagesoins d’'un agneau produit par brebis.
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2.4 Production d’agneaux de boucherie

La moitié destlevages allaitantsvendent leurs agneaux a un poids moyen comprs @&ft

kg et 20 kg de carcasse, fourchette classique lpgamoduction d’agneaux lourds. Les poids
les plus légers (moins de 15 kg de carcasse) gumegnt principalement a des ventes
partielles d’agneaux légers, de lait (en totalibdipl‘€éleveur ovin viande du Pays basque),
voire d’agneaux maigres (2 élevages concernés)pbats de 15 a 17 kg de carcasse sont
classiques concernant les troupeaux de race restiguSud-Est, mais on peut aussi les
rencontrer ponctuellement dans d’autres bassinegBMC ou Charmoise).
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Les prix moyens obtenus refletent notamment lageaxdircuit court, et les frais que ce mode
de commercialisation génére. Une part significatiee élevages vendent leurs agneaux a
moins de 120 € par téte et/ou 6,5 €/kg de carca®s#;a-dire avec une plus-value
relativement limitée par rapport au conventionh&levage a moins de 100 € par téte
correspond a une part significative de vente ergragdifficulté a finir les agneaux).

Poids des agneaux Prix des agneaux Prix des agneaux
(kg carcasse) (€/téte) (€/kgc)
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La répartition mensuelle des ventes n'a pu étrep@ee que dans la moitié des élevages.
Cette répartition est liée a la conduite de lagdpction, mais aussi a celle de I'engraissement
des agneaux (en bergerie ou a I'herbe), ainsi guddnjectifs de étalement souvent associés
aux circuits courts. Pour les 3 modes de condegarlieux représentes, c’est effectivement le
groupe « Fractionné » qui présente la meilleuralegiyé, sur une base trimestrielle, devant le
groupe « Hiver ». Le classement des élevages szjonix moyen de vente par kg de carcasse
ne permet pas de mettre en évidence de lien adddinent des ventes (hypothése d’'un plus
fort étalement exigé par les circuits courts). €lésnents doivent toutefois étre relativisés par
la forte hétérogénéité des volumes d’agneaux cogialises par élevage.

Conduite | T1 | T2 | T3 | T4 Prix/kg T1 [ T2 | T3 | T4
Hiver 11%| 17%)| 17%| 55%| |<6,7 € 25% 20%| 19% | 36%
Printemps| 19% 6% | 38%| 37%| |<7 € 7%| 20% 36% | 37%
2 périodes| 13%32%)| 31%| 25%| [>7 € 14% 23%]| 23% | 40%

Les prix de vente moyens des agneauxéliegages laitierssont compris entre 42 € et 90 €
dans les Pyrénées Atlantiques, contre 52 € a &h€ lés Rayon de Roquefort. Le poids de
vente moyen est de 13,3 kg vifs dans le Rayon dpi&ort, ou les ventes en bio sont
minoritaires et sans plus-value. Les poids de vsoid généralement absents pour les
Pyrénées Atlantiques, ou ils sont le plus souventius en conventionnel pour le marché
espagnol (sauf pour un éleveur qui les valoriskie) avec des poids moyens de 10 kg
(avant Noél) a 12 kg vifs (apres Nogl).

Nombre Nombre moyen | Prix moyen
Bassin d'élevages d'agneaux vendus| (€/téte)
Pyrénées Atlantiques 4 187 61
Rayon de Roquefort 6 398 56
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2.5 Production laitiere

Les niveaux de production par brebis sont classigue trés différents entre les 2 bassins,
notamment du fait des contraintes des systemedPyeEmnées Atlantiques, avec des types
génétiques plus rustiques adaptés a la conduiesire et des premiéres mises bas a deux
ans, pénalisant automatiquement la productivite@ (a I'exception d’1 élevage sur les 4,
d’ou une productivité relativement élevée de 12dedibrebis). Un élevage de ce bassin
présente toutefois une productivité particulieremiible (40 litres/brebis), du fait de la
pratigue de [lallaitement des agnelles de renoeweht allaitées en estive jusqu'au
tarissement de leurs mére, de plus dans un condexteupeau en croissance. L'amplitude
des productivités par brebis est nettement pludefalans le Rayon de Roquefort (de 246
litres a 306 litres /brebis).

Les prix de vente sont liés a la nature du procluitmercialisé (lait ou fromage), ainsi qu’'a la
pratique de la vente directe du fromage. Ainsi 2 é&veurs des Pyrénées Atlantiques
transforment leur lait, avec des niveaux de vadbios dépassant 2 €/litre. Pour les livreurs,
les prix de vente sont du méme niveau dans les blassins, autour del,2 € a 1,3 €/litre.

Lait produit Prix moyen (€/1)
/brebis 4
5
3
4
3 2
2 -
1
1 -
0 0
<100 <150 >200 >250 >300 <12 <13 <14 >20 >21

2.6 Conduite de I'alimentation

La grande majorité des élevages ovins viande dsiname en fourrages, ressources des
parcours comprises. Les 4 élevages ayant achetéppasude 10 € de fourrage par brebis en
2012 sont essentiellement localisés dans les reéglarSud. L'autonomie en concentré a plus
de 90% est atteinte par 15 élevages représentabplmoins tous les bassins de production.
Les élevages les moins autonomes sont d’abordisésaén Lorraine (Vosges), Auvergne ou

dans les bassins du Sud.
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€ achat fourrage % concentré prélevé

/brebis 14

30 12

25 10

20 -+ 8

15 A 6

10 4 A

5 1 2 A

0 - 0 -
0 <10 <20 0 <20 <40 <60 <80 <100 100

Du fait du col(t du concentré en agriculture bicdogi, qu'il soit acheté ou produit, les
élevages sont particulierement économes sur ce fkarélevages (36% de I'ensemble) sont a
moins de 100 kg consommeés par brebis. Cette écenseniraduit en termes d’efficience du
concentré distribué : malgré des productivités dagbis relativement faibles, Ila
consommation de concentré par kg de carcasse pestubien maitrisée. 15 élevages (38%
de I'ensemble) sont ainsi a moins de 6 kg de cdneeonsommeé par kg de carcasse produit.

Kg concentré / kg concentré /kgc
brebis produit
14 12
12 10
10 3
8
6

6 -
4 - 4
2 A 2 1
0 0 -

<50 <100 <150 <200 >200 <2 <4 <6 <8<10<12>12

Compte tenu du caractere relativement localiséndedes de conduite de la reproduction,
cette typologie a été conservée pour la suitead@lyse des élevages ovins viande.

Le groupe ‘Automne », majoritairement composés de systemes pastosalcgractérise a la
fois par des achats de fourrages par brebis paw@#l des consommations de concentré par
brebis et des parts de concentré prélevé plus efmibDans le schéma classique
(particulierement dans la Dréme), les brebis péituckassiquement les parcours au printemps,
puis montent en estive en été, avant de retouurdes parcours et de paturer des repousses
de prairies (notamment les allaitantes) a I'autanheerecours au foin de Iégumineuses (voire
regain) est systématique pour les brebis allagaribergerie I'hiver. Les agneaux sont le plus
souvent engraissés en bergerie, mais les agneauxungrintemps peuvent parfois suivre les
meres au paturage. Malgré des conditions natureglesvement difficiles, la majorité des
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élevages arrive a produire les céréales nécessali@snentation des brebis, voire a celle des
agneaux.

Le groupe Hiver », essentiellement localisé dans les régions @ngiet correct de I'Ouest,
se caractérise par une plus forte libéralité dandidtribution de concentré, en lien avec des
plus fortes possibilités de cultures (plus de 90% abncentré prélevé en moyenne,
énergétique comme protéique). L’élevage aux plusvaiges performances sur ce plan a été
pénalisé par une contamination par le virus de @&tlemberg. Malgré les mises bas précoces,
le paturage des brebis allaitantes ne démarre sbupeen mars, lors du démarrage de la
pousse de I'herbe (déprimage). Les allaitantesivegbalors du foin de légumineuses, voire
de I'enrubannage ou de I'ensilage d’herbe. Les agreeuvent donc étre déja relativement
agés lors de cette mise a I'herbe (2 a 3 moisplus souvent, les éleveurs mettent en place
du paturage tournant. Un éleveur pratique toujaurssevrage plus tardif des femelles
(décalage d’'1 a 2 mois). Certains éleveurs valorisies ressources spécifigues comme les
chaumes, les dérobées, voire des marais. Maistlgag& mixte simultané entre ovins et
bovins est inexistant. Apres sevrage, certains eélesv privilégient les agneaux pour
I'attribution de repousses de fauche, de dérobaedeqorairies plus riches en légumineuses.
Le plus souvent une complémentation est pratiquébketbe aprés sevrage, mais certains
éleveurs ne complémentent les derniers agneaulotgide leur rentrée en bergerie. La part
d’agneaux finis exclusivement a I'herbe est en g@méainime (un éleveur réussit toutefois a
en produire plus de 90%).

Le groupe Divers », comprenant 2 élevages accélérant le rythmendlage, se rapproche
de la logique du groupe « Hiver » en matiére deouer au concentré, majoritairement
préleve. La finition en bergerie est majoritairesl2 élevages sur 3.

Le groupe «Printemps» est celui qui présente le meilleur rapport emmés de
consommation de concentré par kg de carcasse pradac un moindre recours au concentré
préleve, du fait d'une localisation dans des régi@moindre potentiel agronomique (Vosges,
Limousin, etc.). Les céréales autoconsommées sotdfois présentes dans la majorité des
élevages, et une minorité arrive également a preddes protéagineux. Le recours au
paturage tournant est prédominant, parfois aveccenine technicité. L'éleveur du Sud-
Ouest pratiqgue du paturage de luzerne au fil, paoblémes. Compte tenu des mises bas
tardives, les agneaux sont le plus souvent assgmegelorsqu’ils sont mis a I'herbe. Les
pratiques en matiere de complémentation des agneanixtrés variables, depuis I'absence
totale de complémentation a I’herbe (qui restegfmis minoritaire), avec parfois I'attribution
préférentielle de repousses de fauche, jusqu’éemdrée systématique en bergerie des le
sevrage. Pour approvisionner la filiere sur 6 naisc un agnelage groupé sur 2 mois, un
éleveur est amené a faire de nombreux tris et ptadie type de parcelle paturée et le niveau
de la complémentation éventuelle. A I'opposeé umeaéleveur pratique la technique classique
de report maximum des ventes pour profiter denaorgée des cours ali"4trimestre. C’est
également dans ce groupe aux mises bas tardives gileveur pratique la castration
systématique. Un éleveur fait paturer les praiddsvines » I'hiver par ses brebis, ce qui
permet de limiter fortement la durée de rentrébeaxgerie.

En matiére de niveau de la consommation de corigentlgré la part de production a contre-
saison, le groupe kractionné » enregistre des niveaux de consommation infé&riauceux
du groupe « Hiver ». L'engraissement en bergergeatmeaux nés en automne est en effet la
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pratigue dominante, et certains €levages rentoeries leurs brebis en bergerie en hiver. Le
recours aux concentrés prélevés se situe a unwniveermédiaire entre les deux groupes
précédents, avec une production de protéagineunifisagive, mais aussi des achats
conséquents de concentré pour les agneaux. Lerseaoufoin de légumineuses pour les
lactations en bergerie semble moins prédominant dpres les groupes précédents, mais
'enrubannage est un peu mieux représenté. Augmips, on retrouve les mémes pratiques
que dans le groupes précédents, avec majoritaiteciepaturage tournant, plus ou moins
rapide pour les brebis, et pour les agneaux despes de complémentation a I'herbe et
finition en bergerie tres variables, entre élevagesmme au sein d'un méme élevage
(étalement des ventes). Comme dans les groupegderdts certains éleveurs arrivent a
privilégier des prairies relativement saines oubdane qualité fourragére pour les agneaux
Sevrés : jeunes prairies, repousses de fauchanlgguses, etc.
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Automne | Hiver | Printemps | Fractionné | Divers
Nombre d'élevages 7 8 8 13 3
€ achat fourrages /brebis 7 3 2 1 2
minimum 0 0 0 0 0
maximum 18 9 9 12 6
kg concentré /brebis 66 145 81 120 147
minimum 29 80 29 21 107
maximum 101 232 142 176 175
kg concentré /kg produit 6,8 10,5 4,8 6,6 9,2
minimum 2,1 4,6 2,2 1,2 8,3
maximum| 10,9 25,2 9,9 10,7 9,7
% concentré prélevé 49% 91% 49% 61% 74%
minimum 0% 59% 0% 9% 29%
maximum|  100% 100% 89% 100% 99%

Les conduites alimentaires sont fortement difféie#s entre les deux bassins laitiers. Alors
que les élevages des Pyrénées Atlantiques sonhamé&s en fourrages (ressources des
estives comprises), les achats de foin sont sysigumea dans les élevages du Rayon de
Roquefort, avec un montant moyen de 32 €/brebiss(lachats de luzerne déshydratée,
considérée comme du concentré). Les consommatiensodcentré sont également trés
différentes si on les rapporte a la brebis, malativement comparables si elles sont
rapportées au lait produit. En matiére de préleverde concentré, les élevages des Pyrénées
Atlantiques présentent des situations tres coieaside 0 a 100%), alors que ceux du Rayon
sont un peu plus homogenes (avec tout de mémeanndiplus de 1 a 2 entre les situations
extrémes). Dans le premier groupe les élevagesont genéralement pas autonomes en
énergie, alors que dans le second les achats sestjye toujours limités au concentré
protéique.

Pyrénées | Rayon de
Le paturage hivernal au fil est la pratique Atlantiques | Roquefort
dominante dans les Pyrénées Atlantiques, |Nombre d'élevages 4 6
avant le paturage tournant du printemps | € achat fourrages 0 32
puis la montée en estive. Dans le Rayon de minimum 0 11
Roquefort les brebis ne paturent pas en maximum 0 72
hiver. La moitié des éleveurs font paturer kg concentré
des céréales, notamment pour la mise a | prebis 54 210
I'herbe, avant le paturage de printemps, le minimum 43 175
plus souvent tournant. aximum 75 287
kg concentré /kg
produit 0.7 0.9
minimum 0.4 0.8
maximum 1.1 1.2
% concentré
prélevé 61% 41%
minimum 0% 29%
maximum|  100% 62%
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2.7 Conduite sanitaire

Dans les élevages du groupeAutomne » les traitements chimiques sont généralement
inexistants (notamment dans la Dréme), ou tréstdésniun traitement unique sur tout le
troupeau a l'automne). En matiere de traitemeriesradtifs, le vinaigre de cidre et I'argile
sont utilisés dans la majorité des élevages droiftmat un pour qui ce n'a pas évité des
problemes de coccidiose). Dans I'élevage des PgseAdantiques, les diarrhées des agneaux
sont gérées avec des huiles essentielles.

Le recours aux traitements chimiques est logiquémkris conséquent dans les élevages du
groupe «Hiver », essentiellement localisés dans les régionshlogdes de I'Ouest. En plus
de I'observation des crottes et de I'état des amunde recours aux coproscopies est trés
fréquent (jusqu’a 3 par an), le plus souvent ewvgmgf, ou plus rarement pour comprendre
I’échec d’un traitement. Un éleveur a toutefoig€tfrces coproscopies, du fait de résultats non
significatifs ne permettant pas de réduire le n@nd® traitements. Tous les éleveurs réalisent
au moins 1 traitement antiparasitaire chimique Issragneaux (polyvalent ou spécifique
ténia), au printemps voire en été, le maximum potadler a 3 traitements pour les derniers
agneaux. Pour les brebis, la pratique la plus caar@st un traitement polyvalent a I'automne.
Deux éleveurs ont recouru a la vaccination en 20ag, contre les entérotoxémies, l'autre
contre la FCO (avec la mention de problémes). Beéles sur les 8 mentionnent |'utilisation
de traitements alternatifs. C’est 'homéopathie st le plus souvent mentionnée (en
systématique ou non), devant la phytothérapiesdtldes essentielles.

Les pratiques sont plus variables dans le grouPanéemps », moins homogene en termes
de localisation. L'utilisation des coproscopiessy moins répandue (moins de la moitié des
éleveurs). Le plus souvent un traitement antipaiasichimique est effectué sur les agneaux,
mais a une période trés variable entre élevagesafement peut étre effectué a la rentrée en
bergerie en été dans les régions du Sud. 2 élevaigas effectué aucun traitement sur
agneaux en 2012, mais a I'opposé 1 autre a rgabsgr’a 3 traitements, avec a chaque fois
association de produits spécifiques (ténia ou gtem) polyvalents. Les brebis sont
généralement traitées une fois pour le parasitisit@ene, plutdt a 'automne (un traitement
contre les myases est également souvent réalid@ussi, les pratiques sont diverses, certains
éleveurs pouvant se dispenser de tout traitememtigpne, alors qu’un doit les traiter 2 voire

3 fois (problémes de paraphistome). C’est ce méleecér qui applique le protocole de
vaccination le plus important: arthrite a rougdt entérotoxémie pour les agneaux,
chlamydiose pour les agnelles de renouvellemerd. vaccination contre I'entérotoxémie
concerne un autre éleveur, et on peut aussi nfagrexceptionnel, un cas d’utilisation
systématique d’antibiotique (colistine) a la naiss&|a Comme les coproscopies, les pratiques
alternatives sont moins répandues dans ce growgben &s élevages il peut s’agir d’huiles
essentielles et/ou de phytothérapie, et d'oligoréléts.

Les coproscopies sont bien répandues parmi leagdsvdu groupe kractionné » (3/4 des

éleveurs). Les pratigues en matiére d’utilisatidantiparasitaire chimique sur agneaux
d’herbe sont tres variables, entre 1 et 2 pourdgorité des élevages (produits polyvalents en
général), mais 2 élevages arrivent a n’effectuesuautraitement alors que 2 autres en
réalisent 3 en général (mise a I'herbe, sevrageirée en bergerie). Les traitements
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anticoccidiens pour les agneaux de bergerie sauidoeip moins fréquents (2 élevages). La
moitié des éleveurs arrive a n'effectuer aucuntdnaént antiparasitaire chimique sur les
brebis. A I'opposé, un éleveur en effectue 3 syatéues (tonte, lutte, rentrée en bergerie).
Plus de la moitié des éleveurs effectuent au mamesvaccination. L’entéroxémie est la plus
frequente (3 élevages), devant la pasteurellogée{ges), la chlamydiose, 'arthrite a rouget
et 'echtyma (1 élevage). La phytothérapie, sousmies formes, est la pratique alternative la
plus utilisée dans ce groupe (la moitié des éleslagievant les huiles essentielles. Toutefois

3 éleveurs ne mentionnent aucun traitement altérnat

Parmi les petit groupe desDivers », 2 éleveurs sur les 3 n'effectuent aucun tragt@m

antiparasitaire chimique (dont un réalisant desrasgopies), et le troisieme en fait un,
polyvalent, sur brebis comme agneaux. Un seul @leweffectue des vaccinations :
entérotoxémie (automne) ou pasteurellose (sur $rebhlamydiose sur agnelles. Un des
éleveurs pratique la phytothérapie, et un autfseie vinaigre de cidre contre la coccidiose.

Les 4 éleveurs deByrénées Atlantiquesutilisent tous des huiles essentielles, pour HEige

du parasitisme interne, des mammites ou des desrhét un recourt également a

I’'homéopathie (diarrhées et mammites). Mais un sexive a se passer des antiparasitaires
chimiques : les 3 autres effectuent en généralaiteinent de toutes les brebis a I'automne,
avec un produit polyvalent, voire un autre en at#gmment pour un cas de paramphistome).
2 de ces éleveurs font 2 coproscopies par an.

Les coproscopies sont systématiquement utiliséelep® eleveurs dRayon de Roquefort

5 éleveurs font au moins 2 traitements antipatiestachimiques sur leurs brebis, parfois
ciblés (jeunes brebis et maigres). De méme, ausnairtraitement contre le ténia est le plus
souvent effectué sur les antenaises, et I'abseaqeitlirage des agnelles de renouvellement
est parfois pointée comme une cause de retard skeeniplace de 'immunité. 3 éleveurs sur
les 6 sont amenés a vacciner les agnelles contahléanydiose, dont un les vaccinant
eégalement contre la fievre Q, et un autre vaccomre la pasteurellose. Comme dans le
groupe précédent, les huiles essentielles soprilesipaux produits alternatifs utilisés.

Pratiques Automne Hiver Printemps | Fractionné | Divers| Pyrénées | Rayon de

dominantes Atlantiques | Roquefort

Antiparasit. 0 l1a3 1 la2 0 - -

Chimiques

Agneaux

Antiparasit. 0 1 1 1 0 1 2

Chimiques

Brebis

Traitements | Vinaigre | Homéopathie Peu Phytothérapie divers Huiles Huiles

alternatifs de cidre, essentielles essentielled
argile
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3. Résultats économiques

3.1 Marge de l'atelier ovin

Comme observé au travers des résultats technigess,conduites « Automne » ou
« Printemps », dans des régions tres differented, celles qui enregistrent en moyenne les
meilleures maitrises en matiere de consommatiocodeentré. Mais dans chaque groupe, a
I'exception des « Divers », on peut observer desages contenant fortement cette charge,
avec notamment une autonomie compléte.

Par rapport aux élevages conventionnels, les m@&geen matiére de frais vétérinaires et frais
divers d’élevage présentent logiquement des prafitez bas (forte limitation des traitements
chimiques, absence de traitements hormonaux...). @ut poutefois trouver quelques
élevages pour lesquels ces postes sont partiquigriecleves.

Chaque groupe comporte au moins un élevage comatisacit en circuit court, au moins
partiellement. Les charges opérationnelles géngréegent alors étre conséquentes, comme
en témoigne le maximum de chaque groupe. Il fauplde mentionner qu'une partie des
charges générées peuvent étre classées en chargetudture (frais de déplacement,
consommation d’énergie de la chambre froide, etc.)

A l'exception du petit groupe des «Divers », learges moyennes par brebis sont
relativement proches entre les différents groupesour d’une centaine d’euros. Mais la
variabilité intra groupe est trés forte, avec deasrts mini-maxi de l'ordre de plus de 1 a 7
dans les groupes « Hiver » et « Fractionné ».

Automne Hiver Printemps | Fractionné| Divers
Nombre d'élevages 7 8 8 13 3
Concentré /brebis 21 53 29 42 44
minimum 6 2 9 5 32
maximum 35 162 56 77 60
dont Concentré acheté/brebis 13 4 13 19 4
minimum 0 0 0 0 0
maximum 30 25 38 44 13
Frais vétérinaires /brebis 2 5 6 4 4
minimum 0 0 2 1 2
maximum 3 8 14 11 7
Frais d'élevage /brebis 4 3 5 5 3
minimum 0 0 0 0 0
maximum 9 8 10 19 4
Transfo.-Comm. /brebis 11 13 9 5 11
minimum 0 0 0 0 0
maximum 37 46 46 21 31
Marge brute /brebis 95 112 100 103 30
minimum 52 25 53 31 25
maximum 175 234 149 235 35
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A l'image des productivités laitieres par brebes tésultats technico-économiques moyens
par brebis présentent au moins des écarts de &rarg,les deux bassins, pour la plupart des
criteres. Cet écart est méme de 1 a 4 en matiecbaige totale de concentré, avec des plus
des variabilités trés contrastées dans les dewsirisastres forte dans le groupe des Pyrénées
Atlantiques, et relativement faible dans le RayerRdquefort.

C’est sur le poste des frais d’élevage par brefmss(frais d’estive et achat de litiere) que
I'écart entre les deux bassins est le plus faddtas que I'ont retrouve bien un écartde 1 a 2
pour les frais vétérinaires.

Seuls 2 élevages du groupe des Pyrénées Atlantdigesuent de la transformation
fromageére, en totalité tous les deux, avec cepéartisnniveaux de charges opérationnelles
par brebis trés contrastes.

La marge moyenne par brebis entre les deux basssente donc un écart de 1 a 2, avec une
variabilité un peu plus réduite dans le groupe dydR de Roquefort.

Pyrénées | Rayon de
Atlantiques | Roquefort
Nombre d'élevages 4 6
Concentré /brebis 19 88
minimum 2 73
maximum 33 99
dont Concentré acheté/brebig 11 37
minimum 0 17
maximum 23 51
Frais vétérinaires /brebis 3 7
minimum 2 4
maximum 4 10
Frais d'élevage /brebis 8 11
minimum 5 8
maximum 12 14
Transfo.-Comm. /brebis 9 0
minimum 0 0
maximum 30 0
Marge brute /brebis 154 311
minimum 88 261
maximum 221 350

3.2 Résultats économiques globaux

Pour l'analyse des résultats économiques globane,typologie selon les combinaisons de
productions a été privilégiée, en fonction de |g pas produits des différents ateliers. Parmi
les systéemes avec atelier ovin viande, 10 syst@wes granivores ont été isolés, tous a plus
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de 30% de produits granivores (hors produits néecte#bles). Les 4 exploitations avec plus
de 20% de produits d’autres activités, dont 2 adgalement des ateliers bovins viande et
granivores, ont été rassemblées dans le groupeins Oxiande —Tourisme ». Puis 4
exploitations avec des ateliers bovins viande daétrassemblées dans le groupe « Ovins
viande — Bovins viande ». 6 exploitations avec piags significatives de ventes de cultures
(hors cessions internes), pour moitié des granddtsires ou des cultures spéciales ou
pérennes, ont ensuite été regroupées. Les 10 w@atmos avec un atelier ovin lait, dont une
des Pyrénées Atlantiques avec un atelier bovind@aant toutes été rassemblées

Le produit brut rapporté aux UMO totales permet wampréciation de la dimension

economique des exploitations. Les moyennes de®réiffs groupes sont relativement
proches, autour de 70 K€ a 80 K€ par UMO, a I'exioepdu petit groupe « Ovins viande —
Tourisme ». La variabilité au sein de chaque gragteelativement forte : de I'ordre de 1 a 4
pour les ovins viande spécialisés ou avec gransvooegnme pour les ovins lait, et de 1 a 2
pour les autres groupes.

La part des aides dans le produit est plus varidlgleninimum correspond a I'association des
ovins viande a des granivores (18%), devant le pgode ovins lait (30%). Les valeurs
maximales sont atteintes par les groupes ovinsdeiapécialisés (46%) ou avec cultures
(45%).

L’efficacité économique mesurée au travers du aB&/PB est en moyenne la plus élevée,
et relativement proche (autour de 45%), pour lesiges des ovins lait et ovins viande plus
cultures. Aucun élevage de ces deux groupes niuseern deca de 35%. Comparativement,
les autres groupes présentent des moyennes nettemigirait, autour de 30%.

Seuls 2 groupes dépassent en moyenne 40 KE d’'EBEBN® exploitant : les ovins lait et les
ovins viande plus granivores. Mais c’est dans lesiges ovins lait et ovins viande plus
cultures qu’on ne trouve aucun €levage en deca0de€€2 Les valeurs maximales les plus
faibles sont enregistrées dans les groupes ovargdei et tourisme ou bovins viande, avec
respectivement 27 K€ et 30 KE par UMO. Les groupe ovins viande spécialisés présente
une tres forte variabilité, avec un écart maximumitmum de 1 a 12,

Le poids moyen des annuités sur 'EBE est tresab&i selon les groupes. La valeur

minimale particulierement faible de 16% pour legevait peut étre reliée a I'importance des

structures sociétaires, mais aussi a des modesigpés de transmission des exploitations.

Pour les autres groupes cette variabilité peut t@éres stades différents dans la vie des
exploitations. Le groupe des ovins viande et tooeisavec une moyenne proche de 100%,
n'est cependant pas constitué que d’exploitatioeee proches de l'installation.

Comme pour 'EBE / UMO, seuls les groupes oving #iovins viande plus granivores
atteignent des niveaux moyens de revenu dispopdnldJMO satisfaisants, a plus de 30 K€
par UMO exploitant. Le groupe des ovins lait estdel sans exploitation avec un disponible
en deca de 20 K€ par UMO. Tous les autres groupeptent au moins un élevage avec un
disponible négatif, a I'exception du groupe desiewiande et bovins viande, mais avec une
valeur minimale proche de 0. Mais la moyenne dugeodes ovins et cultures est pénalisée
par le résultat d’'une exploitation aux annuités gkevées : toutes les autres exploitations sont
a plus de 20 K€ de disponible par UMO. De mémegskxploitation sur les 4 ovins viande
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et bovins viande, et 2 sur les 10 ovins vianderahigores sont nettement en deca de ce seuil
de 20 K£€. La situation des exploitations ovins deuspécialisés est plus délicate : ce sont 10
exploitations sur 15 qui sont nettement en deceedseuil. Mais la situation la plus difficile
est celle du groupe des ovins et tourisme ou cérseat jamais atteint.

Les moyennes de résultat courant par UMO des diftérgroupes sont logiquement assez
proches de celles de revenu disponible. On peueftma remarquer que la moyenne du
groupe des ovins viande et cultures dépasse lé deu20 K€ par UMO. A l'opposé la
moyenne du groupe ovins viande et granivores ggifgiativement plus faible que celle du
disponible, mais reste au-dela de ce seuil de 200K€peut également constater la moyenne
négative du groupe ovins et tourisme.

Ovins Ovins Ovins Viande- Ovins Ovins
Viande Viande- Bovins Viande- Viande- Ovins
Spécialisés | Cultures Viande Granivores | Tourisme Lait
Nombre d'élevages 15 6 4 10 4 10
Produit brut / UMO 70357 73 891 80 693 84 398 38355 | 80644
totales
minimum| 30188 46218 61628 38 852 27549 | 40024
maximum| 126 522 99 708 121 207 152 520 49404 | 139004
Z’rj,'(des / Produit 46% 45% 40% 18% 37% 30%
minimum|  30% 26% 34% 6% 28% 17%
maximum |  78% 60% 45% 44% 46% 59%
% EBE / Produit brut 27% 45% 29% 32% 32% 46%
minimum 8% 35% 18% 15% 16% 37%
maximum |  52% 59% 40% 61% 54% 56%
25;(/) iltja“:z 23102 33151 23108 40 404 15547 | 42218
minimum | 4451 21681 11885 10818 7254 | 22822
maximum| 54 715 38920 30 044 70110 27297 | 82090
% Annuités / EBE 62% 62% 29% 29% 96% 16%
minimum 0% 7% 3% 0% 0% 0%
maximum|  228% 293% 71% 149% 224% 52%
Revenu Disponible /|, ,q¢ 12 954 16 782 30335 1336 | 33989
UMO exp.
minimum| -18142 | -61587 2099 9693 9142 | 22049
maximum| 41218 33239 24 168 68 322 14853 | 61221
Résultat courant / 12 652 20231 14 693 24 416 6148 | 30322
UMO exp.
minimum|  -1714 202 6 145 12136 9336 | 15863
maximum| 41071 34 693 22 096 68 054 3677 | 48881
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